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Résumé

La dermatose nodulaire contagieuse (DNC) est une maladie virale émergente du bétail, causée
par un Capripoxvirus (LSDV) et transmise principalement par des arthropodes hématophages.
En Algérie, la recrudescence des foyers de DNC dans plusieurs régions, notamment dans le
Sahel algérois, souléve la nécessité d’études ciblées sur les vecteurs potentiels impliqués dans
la propagation de cette pathologie. Le présent travail vise a inventorier et a analyser la diversité
des arthropodes hématophages présents dans deux fermes bovines situées a Koléa et El-Hamiz,
a travers une approche éco-entomologique basée sur plusieurs techniques de capture (pieges
Vavoua, pieges lumineux CDC et pieges chromatiques bleus). Les résultats ont révélé¢ une
richesse spécifique notable, avec 17 especes identifiées a Koléa contre neuf a El-Hamiz.
Stomoxys calcitrans a été I’espéce dominante dans les deux stations, représentant plus de 70 %
des captures, suivie par Culex pipiens, Culiseta longiareolata, Haematobia irritans, Tabanus
bromius et Hippoboscidae sp. L’analyse des données a mis en évidence des variations
saisonnieres marquées dans la composition et I’abondance des populations, influencées par les
facteurs climatiques, la végétation et les conditions de gestion des élevages. Ce travail met en
évidence I’importance de certaines especes comme vecteurs potentiels du LSDV et propose des
bases scientifiques pour le développement d’un systéme de surveillance entomologique en
milieu bovin. Il souligne également la nécessité de poursuivre les recherches a travers des
¢tudes moléculaires et expérimentales afin de confirmer la compétence vectorielle des especes
suspectées.

Mots clés : Dermatose nodulaire contagieuse, Algérie, Vecteur, Stomoxys, Elevage, Bovin



Abstract

Lumpy skin disease (LSD) is an emerging viral disease of cattle, caused by a Capripoxvirus
(LSDV) and primarily transmitted by hematophagous arthropods. In Algeria, the resurgence of
LSD outbreaks in several regions, particularly in the Sahel of Algiers, highlights the urgent need
for targeted studies on the potential vectors involved in the spread of this disease. This study
aimed to inventory and analyze the diversity of blood-feeding arthropods in two cattle farms
located in Koléa and El-Hamiz, using an eco-entomological approach based on multiple
trapping techniques (Vavoua traps, CDC light traps, and blue chromatic traps). The results
revealed notable species richness, with 17 species identified in Koléa and nine in El-Hamiz.
Stomoxys calcitrans was the most dominant species in both locations, accounting for more than
70% of the total captures, followed by Culex pipiens, Culiseta longiareolata, Haematobia
irritans, Tabanus bromius, and Hippoboscidae sp. Seasonal variations were observed in species
composition and abundance, influenced by climatic factors, vegetation cover, and livestock
management practices. This work highlights the importance of certain arthropod species as
potential LSDV vectors and provides a scientific basis for the development of an entomological
surveillance system in cattle farms. It also underscores the need for further studies, including
molecular and experimental approaches, to confirm the vector competence of the suspected
species.

Keywords: Lumpy skin disease, Algeria, Vector, Stomoxys, Livestock, Cattle
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