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RESUME

Cette étude, menée au sein de la bergerie de I’Ecole Nationale Supérieure Agronomique d’Alger, vise & comparer deux méthodes d’évaluation
de la production laitiere, I’une directe et ’autre indirecte, afin de déterminer laquelle refléte le mieux la production laitiére des brebis Hamra
et a évaluer le potentiel qualitative laitier des brebis de cette race.

Le cheptel d’étude a concerné de 13 brebis agées de 1 a 6 ans, pesant en moyenne 50 + 5 kg, ainsi que de 18 agneaux (12 maéles et 6 femelles)
de race Hamra. Deux méthodes d’évaluation de la production laitiére ont été utilisées pour estimer la production laitiere des brebis Hamra sur
une période de 12 semaines de lactation : la méthode de la double pesée des agneaux (PAAT) et la traite manuelle apres injection d’ocytocine
(OTM). Ces méthodes ont été complétées par une analyse physico-chimique du lait effectuée durant la méme période.

Les brebis Hamra présentent des performances laitiéres comparables a celles des races allaitantes, avec un pic de production marqué au 7¢me
jour de lactation, atteignant en moyenne 1,7 + 0,4 kg. La production laitiere totale sur 91 jours de lactation est estimée a 98 + 21,62 kg. Les
analyses statistiques révélent ’absence de différence significative entre la méthode PAAT et la méthode OTM, les deux techniques fournissant
des estimations similaires. En outre, deux parameétres peuvent influencer le niveau de production laitiére des brebis : I’ordre de parité et le type
d’allaitement. Ainsi, les brebis multipares produisent significativement plus de lait que les primipares tout au long de la période de contréle.
En effet, elles présentent une production totale moyenne de 108,3 + 20,8 kg, contre 79,6 + 12,2 kg pour les primipares sur une période de 91
jours de lactation. De plus, les brebis allaitant deux agneaux a la fois produisent généralement plus de lait que celles allaitant un seul agneau,
notamment au milieu de la lactation, avec une production totale moyenne de 105,8 + 21,2 kg pour celles nourrissant deux agneaux, contre 87,2
+ 19,4 kg pour celles n’allaitant qu’un seul.

L’analyse du lait des brebis Hamra révéle une composition moyenne de 20 £ 1,97% de matiére séche, 11,63 + 1,80% de matiére grasse, 3 +
0,31% de protéine et de 4,58 + 0,51% de lactose. Ces résultats accompagnés de faibles écarts-types, traduisent une relative homogénéité et une
bonne qualité du lait, favorable a sa valorisation.

Mot clés : brebis Hamra, méthodes, production laitiére, agneaux, composition chimique.

ABSTRACT

This study, conducted at the sheepfold of the National Higher School of Agronomy in Algiers, aims to compare two methods of milk production
assessment—one direct and the other indirect—in order to determine which one best reflects the milk yield of Hamra ewes, and to evaluate the
lactation potential of this breed.

The study herd consisted of 13 ewes aged between 1 and 6 years, with an average weight of 50 + 5 kg, as well as 18 Hamra lambs (12 males
and 6 females). Two methods were used to estimate the milk production of the Hamra ewes over a 12-week lactation period: the double
weighing of lambs method (PAAT) and manual milking after oxytocin injection (OTM). These methods were complemented by physico-
chemical analysis of the milk conducted during the same period.

The Hamra ewes displayed milk performance comparable to that of suckling breeds, with a marked peak in production observed on the 7th
day of lactation, averaging 1.7 + 0.4 kg. Total milk yield over 91 days of lactation was estimated at 98 & 21.62 kg. Statistical analysis revealed
no significant difference between the PAAT and OTM methods, as both techniques provided similar estimates. Moreover, two factors may
influence the level of milk production in ewes: parity order and type of suckling. Multiparous ewes produced significantly more milk than
primiparous ewes throughout the monitoring period, with a total average yield of 108.3 + 20.8 kg compared to 79.6 + 12.2 kg for primiparous
ewes over 91 days of lactation. Moreover, ewes suckling two lambs generally produced more milk than those suckling only one, particularly
in mid-lactation, with a total average yield of 105.8 £ 21.2 kg for ewes nursing two lambs versus 87.2 + 19.4 kg for those nursing one lamb.

The analysis of Hamra ewe milk revealed an average composition of 20 + 1.97% dry matter, 11.63 + 1.80% fat, 3 + 0.31% protein, and 4.58 +
0.51% lactose. These results, accompanied by low standard deviations, indicate a relatively homogeneous composition and good milk quality,
favorable for valorization.

Keywords: Hamra ewes, methods, milk production, lambs, chemical composition.
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