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Résumé

L’alternariose est une maladie foliaire responsable de pertes économiques trés importantes.
Parmi les moyens de contrdle, la lutte biologique pourrait étre la méthode la plus propice. La
présente étude a été effectuée dans le but d’une éventuelle lutte contre les trois espéces
d’Alternaria a grandes conidies responsables de la maladie : Alternaria solani, Alternaria linariae
et Alternaria grandis, par I’utilisation des agents de lutte biologique et les extraits de plantes. La
premicre partie des essais in vitro a été réalisé sur six isolats d’Alternaria par confrontation
directe et indirecte de ’isolat Ta.13 de Trichoderma atroviride et 1’isolat R de Trichoderma
asperellum. Les résultats obtenus ont montré une activité antagoniste ¢levée de ces espéces par
leur pouvoir hautement mycoparasitaire et leur capacité¢ a produire des substances antifongiques
volatiles qui inhibent la croissance mycélienne. Dans un deuxieme temps, 1’utilisation d’extraits
aqueux d’Allium cepa et d’Allium sativum séparément par contact direct sur ces pathogenes, a
montré aussi une activité antifongique de ces plantes sur la réduction de la croissance mycélienne
de ces champignons. In planta, I’activité antagoniste de 7. atroviride avait ét¢ montrée par sa
capacité a réduire la sévérité de la maladie.

Mots clé : Contrdle biologique, Alternaria spp., Trichoderma spp., Allium sp.
Abstract

Early blight is a foliar disease causing very significant economic losses. Among the means of
control, biological control could be the most suitable method. The present study was carried out with
the aim of controlling the three principal species of Alternaria with large conidia causing the
disease: Alternaria solani, Alternaria linariae and Alternaria grandis, by the use of biological
control agents and plant extracts. The first part of the in vitro assays was performed on six isolates of
Alternaria by direct and indirect contact of the isolate Tal3 of Trichoderma atroviride and the
isolate R of Trichoderma asperellum. Thes results showed a high antagonistic activity of these
species proved by their highly mycoparasitic potential and their ability to produce volatile
antifungal substance that inhibit mycelial growth. In second step, the use of aqueous extracts of
Allium cepa and Allium sativum separately by direct contact with these pathogens, also showrd
antifungal activity of these plants by on reduction of mycelial growth of these fungi. /n planta, the
antagonistic activity of 7. atroviride had been shown by its ability to reduce the severity of the
disease.

Keywords: Biological control, Alternaria spp., Trichoderma spp., Allium sp.
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