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Résumé

Cette étude a pour objectif la recherche des relations entre les propriétés de rétention en eau des sols et les
caractéristiques de 1’argile (capacité d’échange cationique, surface spécifique et le volume poral). Les propriétés
de rétention en eau des sols argileux de la Mitidja ont été¢ mises en relation avec les caractéristiques du sol, afin
de métre en évidence la contribution de chaque facteur au phénoméne de rétention en eau. les principaux
résultats obtenus montrent que : La rétention en eau est fortement influencée par la teneur en argile, la CEC et la
surface spécifique surtout aux bas potentiels (pF4,2), cependant la CEC et la Ss expliquent mieux la variation de
la rétention en eau, ( 1’argile explique 63% alors que la CEC explique 75% enfin la surface spécifique explique
61%), les limons et les sables ont un effet négatif sur la rétention en eau aux différents potentiels étudiés, la
matiére organique n’a aucun effet sur la rétention en eau, le volume porale explique une faible variabilité¢ qui
varie en fonction de potentiel (26% a pF 1, 21% a pF 2,5 et 28% a pF 4,2).L’ équation de régression entre la
CEC d’une part, la teneur en argile la matiére organique d’autre part, permet de dire que la CEC des sols étudiés
est du principalement a ’apport de la fraction argileuse. L’étude des relations entre la surface spécifique et les
fractions granulométrique montre que la surface spécifique est fortement influencée par la teneur en argile, les
limons et les sables fins ont un effet négatif sur cette derniére. A partir des résultats de la CEC, Ss et Vp, nous
avons pu estimer les caractéristiques de la phase argileuse (propriétés de surface et mode d’assemblage des
particules argileuses), afin d’étudier I’effet de ces dernies sur la rétention en eau. Les résultats obtenus révelent
que les propriétés de rétention en eau peuvent s’expliquer par le mode d’assemblage des particules argileuses
(Vparg) et la CEC de ’argile, la surface spécifique de ’argile n’a aucun effet sur la rétention en eau. Ainsi, la
variation des propriétés de rétention en eau des sols argileux est liée a la variation des teneurs en argile mais
aussi aux caractéristiques et a la nature de cette derniére.

Mots clés : Sol argileux, Rétention en eau, Argile, Capacité d’échange cationique, Surface spécifique, Volume
poral.

Summary

The objective of this study is to research the relationships between the water retention properties of soils and the
characteristics of clay (cation exchange capacity, specific surface area and pore volume). The water retention
properties of the clay soils of the Mitidja have been compared with the characteristics of the soil, in order to
highlight the contribution of each factor to the phenomenon of water retention. the main results obtained show
that: The water retention is strongly influenced by the clay content, the CEC and the specific surface especially
at low potentials (pF4,2), however the CEC and the Ss explain better the variation of the retention in water (clay
explains 63% while CEC explains 75% finally the specific surface explains 61%), silts and sands have a negative
effect on water retention at the different potentials studied, organic matter has no effect on water retention, the
pore volume explains a low variability which varies according to potential (26% at pF 1, 21% at pF 2.5 and 28%
at pF 4.2). between the CEC on the one hand, the clay content of the organic matter on the other hand, makes it
possible to say that the CEC of the soils studied is mainly due to the contribution of the clay fraction. The study
of the relationships between the specific surface and the particle size fractions shows that the specific surface is
strongly influenced by the clay content, silts and fine sands have a negative effect on the latter. From the results
of the CEC, Ss and Vp, we were able to estimate the characteristics of the clay phase (surface properties and
mode of assembly of the clay particles), in order to study the effect of the latter on the retention in water. The
results obtained reveal that the water retention properties can be explained by the method of assembling the clay
particles (Vparg) and the CEC of the clay, the specific surface of the clay has no effect on the retention. in water.
Thus, the variation in the water retention properties of clay soils is linked to the variation in clay contents but
also to the characteristics and nature of the latter.

Keywords: Clay soil, Water retention, Clay, Cation exchange capacity, Specific surface, Pore volume.
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