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Résumé: 
Le mildiou de la pomme de terre et de la tomate est la maladie la plus redoutable qui affecte 

les rendements. L’agent causal de cette maladie est l’oomycète Phytophthora infestans (Mont.) 

de Bary, qui s’attaque à tous les organes de la plante et qui peut provoquer des épidémies qui 

peuvent détruire une culture en deux semaines. L’efficacité in vitro de deux fongicides Bravo® et 

Rivaneb 80® ainsi que l’efficacité in situ des fongicides Bravo®, Folio Gold®, Ridomil Gold MZ®, 

Carial®, Rivaneb 80®, Ortiva® ont été testé à l’égard du mildiou de la pomme de terre en tenant 

compte des paramètres suivants : estimation de la sévérité de la maladie, évaluation de la 

progression de la maladie par l’AUDPC, détermination du rendement quantitatif pour chaque 

micro-parcelle. Le Bravo® s’est révélé plus efficace à l’égard des trois isolats de P. infestans 

comparativement au Rivaneb 80®. Le fongicide Folio Gold® s’est montré le plus efficace à l’égard 

du mildiou de la pomme de terre comparativement aux autres fongicides testés in situ. 

Mot clés: mildiou de la pomme de terre, Phytophthora infestans, fongicides,  

Abstract: 
Late blight of potato and tomato is the most dreaded disease that affects the yields, the causal 

agent of this disease is the oomycete Phytophthora infestans (Mont.) de Bary, which attacks all 

organs of the plant and cause epidemics that can destroy crops in two weeks. The in vitro 

efficacy of two fungicides Bravo® and Rivaneb 80® and the in situ efficacy of Bravo®, Folio Gold®, 

Ridomil Gold MZ®, Carial®, Rivaneb 80®, Ortiva® fungicides have been tested for potato late blight 

taking into account the following parameters: (estimation of the severity of the disease, evaluation 

of the progression of the disease by the AUDPC, determination of the quantitative yield for each 

micro-plot.). Bravo® was more effective against the three isolates of P. infestans compared to 

Rivaneb 80®. Folio Gold® Fungicide was most effective for potato late blight compared to other 

fungicides tested in situ 

Keywords: Late blight of potato, Phytophthora infestans, fungicides. 

 : ملخص
ھذه المحاصیل ، والعامل المسبب لھذا  مردودأكثر الأمراض فتكًا التي تؤثر على  و الطماطم یعتبر البیاض الزغبي للبطاطا

 بیسب أن یمكنأعضاء النبات ووھو یھاجم جمیع  باري،(مونت.)  oomycète  Phytophthora infestansالمرض ھو

 بالإضافة إلى المختبر في ®Rivaneb 80و  ®Bravoمبیدَیْن ال فعالیة .ل في غضون أسبوعینومحص ھلكت أن التي یمكن وبئةالأ

 تم اختبارھا التي Ridomil Gold MZ®, Folio Gold®Bravo ®, Ortiva®, Rivaneb 80®Carial ,® ,فعالیة المبیدات

الـ  باستعمالتقدیر شدة المرض ، وتقییم تطور المرض التالیة ( معاییرالاعتبار الخذ بعین الا مععلى البیاض الزغبي للبطاطا 

AUDPC تجریبیة. الكمي لكل قطعة مردود، وتحدید ال Bravo ®  أكثر فعالیة ضد العزلات الثلاث منP. infestans مقارنة.   

®Rivaneb 80 ®Folio Gold ھو المبید الاكثر فاعلیة للبیاض الزغبي للبطاطا مقارنة بالمبیدات الفطریة الاخرى التي تم

 اختبارھا في الحقل الزراعي.

 .المبیداتPhytophthora infestans ,  ,البیاض الزغبي للبطاطا : الرئیسیةكلمات ال


