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Résumé 

 

Thème : Etude de screening phytochimique et de l’activité acaricide d’Euphorbia 

peplus.L, Calendula arvensis, Borago officinalis.L et Lantana camara.L 

 

Dans le cadre de ce travail, nous avons réalisé une étude phytochimique de quatre  

espèces : Euphorbia peplus.L (Euphorbe des jardins), Calendula arvensis (Soucis des 

champs), Borago officinalis.L (la bourrache) et Lantana camara.L (lantanier). Puis nous 

avons évalué l’activité acaricide des extraits aqueux et de purins des même plantes à l’égard 

des acariens ravageurs « Tetranychus urticae. Koch » à des concentrations de (25%, 50%, 

75%) et des temps d’exposition de (24h, 48h, 72h). 

Le teste phytochimique des différentes préparations de la partie aérienne, ont révélé la 

richesse de ces plantes en alcaloïdes, flavonoïdes, tanins totaux, tanins gallique, saponosides, 

mucilages et polyphénol. 

Les résultats ont montré que les extraits aqueux et les purins  réagissent différemment 

contre ces acariens, le pourcentage de mortalité des tetraniques dépend du temps d’exposition 

et de la concentration, la bourrache montre une efficacité atteint à 100%, suivi par l’Euphorbe 

des jardins, qui a une toxicité dépasse 50%, puis  soucis des champs et lantanier montrent une 

efficacité supérieur à 40%.

Mot clé : Tetranychus urticae koch, Euphorbia peplus.L, Calendula arvensis, Borago 

officinalis.L, Lantana camara.L. 
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Abstract 

Theme: Study of phytochemical screening and acaricidal activity of Euphorbia peplus.L, 

Calendula arvensis, Borago officinalis.L and Lantana camara.L 

 

As part of this work, we carried out a phytochemical study of four species: Euphorbia 

peplus.L (Garden spurge), Calendula arvensis (Field marigold), Borago officinalis.L (borage) 

and Lantana camara.L (lantana tree). ). Then we evaluated the acaricidal activity of aqueous 

extracts and manure of the same plants against the mite pests "Tetranychus urticae. Koch”  at 

concentrations of (25%, 50%, 75%) and exposure times of (24h, 48h, 72h).

The phytochemical test of the different preparations of the aerial part revealed the 

richness of these plants in alkaloids, flavonoids, total tannins, Gallic tannins, saponosides, 

mucilage and polyphenols.

The results showed that the aqueous extracts and the manures react differently against 

these mites, the percentage of tetranic mortality depends on the exposure time and the 

concentration, the borage shows an efficiency reached at 100%, followed by the Spurge of the 

gardens, which has a toxicity exceeding 50%, then marigolds and lantana trees show an 

efficiency greater than 40%. 

Key word: Tetranychus urticae Koch, Euphorbia peplus.L, Calendula arvensis, Borago 

officinalis.L, Lantana camara.L. 
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 ملخص

و  Calendula arvensisو  Euphorbia peplus.Lل  العثدراسة فحص كیمیائي نباتي ونشاط مبید  : الموضوع

Borago officinalis.L  وLantana camara.L.  

 

 Euphorbia) في إطار ھذا المشروع، أنجزنا دراسة نباتیة كیمیائیة على أربعة أنواع نباتیة : نبتة الفربیون

peplus.L)خبز النحل ، (Borago officinalis.L)نبتة الجمرة ، (Calendula arvensis) وأخیرا نبتة اللانتانا ، 

(Lantana camara.L) ثم قمنا بتقییم النشاط العثي (أو الآكاروسي) للمستخلصات المائیة لنفس النباتات سالفة الذكر فیما یتعلق ،

 .(ساعة 72-48-24%) وزمن تعریض (75% 50% 25بتركیز ( (Tetranychus urticae .Koch) ضاربالعث ال

یمیائي للجزء الھوائي (العلوي) من النبتة أظھر غِنى ھذه النباتات من حیث القلویدات، مادة الفلافونید، إن الاختبار النباتي الك

 .العفص الكلي، العفص الغالي، السابونوزیدات، الصمغ والبوایفینول

تعتمد على  ارضأسفرت النتائج إلى أن المستخلصات المائیة تختلف من حیث التفاعل ضد العث، كما أن معدل وفیات العث ال

% معدل وفیات متبوعة 100مدة التعریض وتركیز المبیدات المستعملة، الاختبارات على نبتة خبز النحل أظھرت فعالیة وصلت لـ 

 .%40% ثم تأتي نبتتي الجمرة واللانتانا بنسبة أعلى من 50بنبتة الفربیون بنسبة فعالیة فاقت 

Tetranychus urticae الكلمات المفتاحیة koch : ،Euphorbia peplus  ،Calendula arvensis  ،

Borago officinalis.L  ،Lantana camara.L . 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


