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Jxs Vers gris dk~ ty~)e « Agrotis », appelés colnmunénlrnt 
« J~ormeurs » ou « Dormior :), selon les r6gions algériennes 
consid&es, constituent une mcnacc très redontee des J2antcurs 
de tabac. Nés sur 19 végétation sJ>ontanck cJui envahit fréquem- 
Inent, ($11 Jliver, les parcelles réscrv~es à la culture de cette 
plante., ou immédiatement limilrophcs, ils s’attaquent avec 
:wracité aux jeunes plants de tabac repiquCs, les sectionnant 
au niveau du collet. J.a présenw de quelyucs-uns dc ces vers. 
J)ar mirtre carré, se traduit par la disparition dc la plupart des 
plants et oblige à des repiquages répétés jusqu’ll l’époque dc 
la nymihose des parasites. Con~ne la génération printanière 
de ces derniers s’étale sur plusieurs semaines, les plantations 
fortement contaminées ne peuvent être que très irrégulières, 
sinon (fn densitk, du moins cn vitgétatiori, ceci quel qu(’ soit 
J’cf’fort développé en vue de remplacel les manquants. 

Pour comhattrc ces ennemis, les planteurs utilisent haJ)ituç:l- 
lement les moyens mis au point sur les Vers gris du type 
« Prodenia ». Les résultats oJ>tenus, bien que souvent contra- 
dictoires, sont généralement décevants. Sans doute, les espèces 
rangéeur dans chacun de ces deux types appartiennent-elles 
toutes ;I la grande f’amillc: des Noduitkz, mais le comportement 
de leurs chenilles, étant très nettement différent, et leur des- 
truction étant uniquemen envisagée ù ce stade, les échecs enre- 
gistrés s’expliquent aisément. L’épandage d’appâts constitués 
de son et de fluosilicate, D.D.T. ou H.C.H., les poudrages ou 
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pulvérisations de ces deux derniers produits dans les cultures 
a protkger, alors que les dégâts ont déjà débute, très actifs 
dans le cas des chenilles du type « Prodenia » dont l’existence 
est en partie, aérienne, perd de son efficacité lorsqu’ils s’appli- 
quent aux vers du type « Agrotis » esscntiellcmcnt souterrains. 

11 convenait donc dc rechercher des mbthodcs mieux adap- 
tCtes aux mœurs des vers de cc dernier type. Ce fut le but 
d’essais entrepris à la demande de la Tal~acoop Kabyle (l), et 
dont.le mode opt+atoirc et les rkwltats sont rapportés ci-aprk 

1. - MODE OPERATOIRE 

Les traitements mis cn wuvrc pcuvcnt se diviser en deus 
groupes suivant qu’ils sont appliqubs avant ou après la plan- 
ta tion. 

1” Traitements effectués avant la plantation 

I,es essais cntrcpris utilisent les app:its c>t les suspensions 
:l~p3tSW. 

a) M~~thodes des uppîts. - Ixs deux parcelles (A ct B) qui 
lui sont réservées, rec;oivcnl &:s :~pp;ils, if hase (1~ D.D.T. ou 
tk H.C.H., C!C formule suivante : 

son < , . . . . . . . . * . . . . . . , . . . 100 kgs 
D.D.T. (2) OU H.C.H. (2). . 1 kg 
Eau . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 70 litres 

I,a parcelle A est divistk CI~ qwtre bandes, les deux extr& 
mes sont conservées commr t6moins I~~II traités et les deux 
centrales sont traitées avec les appâts, à la dose de 150 Its/ha., 
le 19 avril 1948 dans la soir&. La plantation est cffwtuéc lc 
21 avril 1948. 

(1) Je me plais A remercier ici Y. LNY, Président de In i’abacool) 
Kabyle. cl M. HOLLIN. Directeur Icrhnioue. de I’aidc au’ils nnt bien 
voulu k’apporkr $ Iü rktlisation des e&ais. 

(2) Toutes les doses de D.D.T. ct H.C.H. indiquk pour les divers 
essais rapportés ici correspo;ldcnt ù des quantités de: produit technique 
contenant., le premier 70 % d’isomiw pp’, le second 12 5% d’isomcre 
gamma. 
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La pareelle B, I~ea~lcoup plus importante, est divisCe en cinq 
!xmlcs, dont 1~3 deus c:xtrCmes ct la ni&lianc sont conservbcs 
comme Ibmoins non trait&. Los deus autres rc@w~l les 
app3ts insecticides h la dose de 1.50 ks/ha., le 23 avril 1948, 
dans 1.a soirée. La plantation, cntrrprisc le 26 est terminée lc 
Xl du même mois. 

1)) dlt~thodr~ des srcsprisio~i.~ ncll~ci~ses. t:ntr scx1le parcelle 
((1) lui est réscrvéc. F:liie est divisée en sept bandes d’égales 
dimensions dont trois, plnc~es c.hacm~e entre des bandes témoins, 
sont traitées au H.(:.H. en suspension aqueuse, sur toute la 
surface, 5 l’aide d’un arrosoir, A di5 doses correspondant respec- 
tivement pour chaque parccllc à 10, 15 et 20 grammes, dc 
produit technique par n-12. L’opi‘ration est efl’ecluke le 27 avil 
ct la plantation cxécutb.: lc 2 mai. 

2” Traitements après la plantation 

Ils utilisent des poudres, tics suspensions aqueuses ct des 
appâts :i l)asc de D.D.T. el d’f1.C.H. Ils sont entrepris sur deus 
parcelles (A’ et 12’) qui font suite aux parcelles A ct 13. Elles 
comp<jrtcnt des bandes trait&cs cncndrécs chacune de bandes 
témoins non traitées. 

Les traitements ci-a&3 sont utilisées : 

- Poudres titrant 10 ou 25 (‘/( d’H.C.H. ou 10 5~ de‘ D.D.T. ; 

iiuçpensions aq~~euscs titrant 0,150 C;i dc H.C.H. ou dc 
D.D.T. ; 

Appâts consi.itués de 100 parties dc son ct 1 partic de 
D.D.T. ou de I-1.(X. ct 70 parties d’eau. 

Les quantités dc produits utilisées ix I’ha. sont de 50 kilogs 
de poudres, 700 litres de suspension ct 150 kilogs d’appâts. 

1,~ poudrages et les pul\-brisations sont effectués A l’aide 
d’appareils it dos d’hon~n~c (4 les épandages & la volée. Ces 
traitements sont appliq1iés !e 19 avril 19-M pour la parcelle A’ 
ct le lendemain pour la parcelle 13’. alors que la reprise des 
plants de tabac repiqu<ls an L6ricuremenl est assurée. 
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II. - ACTION INSECTICIDE 
L’estimation des rfsultuts prend pour base le nombre des 

manquants constatés dans chaque parcelle, 10 jours après le 
repiquage des plants, pour ceux appliqués want plantation, et 
10 jours après les traitcmcnts pour les autres. Cette maniére 
d’opérer n’élimine 1)as lc contingent de plants dont la relwise 
a échoué pour des causes étrangkcs ii l’intervention des Vers 
gris mais, les parcelles choisies pour l’expérimentation étant 
pratiquomcnt d’une homogCnéiG aussi parfaite que possible, 
l’action de ces causes peut Btrc considi&c comme uniforme. 

Dans lc cas des parcelles 11 ct H’, les premiers manquants 
furent rempl:kcés et, 10 jours np+s lc repiquage, les nouveaux 
manquants furent dénombrk 

Les tableaux 1 et II, ci-aprk, rapportent respectivement 
les résultats constatés le premier, 10 jours apri3 la plantation 
oil 10 jours après lc tr:ritemcnl c>t lc sccontl, 10 jours après le 
rcllnl)lnc(‘rn<~lit des plants dénombrés unç. premiérc fois. 11s 
<!onnent le nomhrc des plants soumis h chaque essai, Ics pour- 
centages dc manquants déco~nptés dans les parcelles traitées, 
la mopennc arithmétique (‘h) du pourcentage des manquants 
~lécompti,k sur les dc~.rs parwllcs tcmoins encadrant la lk~~cllr 
traitée et, enfin, Ic cocftkient d’cffkacité calcul6 suivant la 
l’ormulc d’Aaaow. 
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RP.F~~~cI~s obtrnrts 10 jourO? après le$ traitements, ou la plnnt«tion. 
selon te cas consiclekP 

____-_____-_ - ,_____ -.---- - . .._ -.--_---.- ----- --..- 
:.:i ____ x.i:.^L--L-~.. ~___~-_-.- .._ - --- - -------z 

MOYENNE Tn i 
POURCENTAG E 

DESIGNATION DES PARCELLES d9s D’EFFICACITE 
__ ..- 

pourcentages 1 
de mwuyis / / i 

Mcyenne 
Parcellaires , Dar catéaorier 

I ! 
I 

1 de traiterknts 
--.I_-.- ..-. 

I 
; i 

! 
/ 

1” TRAITEME:NTS 

:ippcîls 1111 Ii.C.11. : 
Parcelle A ! .... ........ 420 
Parcr!le 13 ............. lO.GG5 ( 

:ippûts (111 D.D.7’ : 
; Parcelle ..... ......... 420 

Parcelle B ............ llLOG5 

Suspension d’f1.C.H. : 
10 gs/m2 .............. 450 
15 gsh2 .............. 450 
20 gs/‘1112 .............. 450 1 

l’olltll’rl{]es Il.C.II. 10 Y : 
Parcelle A’ ............. 
Parcelle N’ ............ 

P0111llwges H.C.N. 25 % : 
Parcelle A’ ............. 

1W~iérisatiom H.C.H. 
0,15 c% : 

I’arcellc l<’ .... ........ 

.Appcits mi 1I.C.H. : 
ParwllC- A’ ............. 
I’ar~cllr 13’ ............. 

l’olrdrtr{]~~s Cl[/ I).ll.? ‘. 10 % : 
Parïcl!c- A’ ............. 
P:lrwliC~ w ............. 

I>lrli,f;risrrtiolis (ii1 D.D.T. ’ 
0.15 5: : 

I’:~rwllt 13’ ............. 

..lpi>ûi s Uü I1.Il.ï ‘. : 
Parcelle A ............. 
ParcclIc I? ............. 

/ 

i80 
2.080 

780 

2.08X ~ 

781) 
2.088 

780 1 
2.088 

2.0X8 

780 I 
2.088 / 

, 
13.07 i 29.9;1 

8.10 18.19 
/ 

15,64 

/ 

28.00 
5.34 12.12 

t1,77 1 48.11 
11,55 ) 39.55 
4.00 35,ll 

.\ I’lwj PI.AWA’i’IC)S 

17,69 
12,59 

39,fXl 
11.28 

11.30 

1x,71 
15,32 

--___-_l -  __-- __._- --- l-_-_-- - - . - - . ”  

.  . . - .  -  ,.__ - ”  ___-. _ .  _ “_ . - - - .  __.“___~ - - - .  -  - . . .  . . _ - - .  -  .  . ^ - - . . . .  <- 

GOA:3 

F’G,lX 

54,73 
70,78 
88,GO 

43,2x 

GO,03 

35,79 

42,23 
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DESIGNATION DES PARCELLES NOMIIRE 

de plants 
~ITEMENTS 

des parcelles 
ET NATURE DES ÏR/ 

POURCENTAGE MOYENNE Tm 11 
des plants 
manquants 

des poaentages POURCENTAGE I / 
I 

sur les parcelle; 
de manquants d’efficacité l/ 

traitées des témoins 

j -__-.-- - ._. -. / 
, Il 
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Ill. -- ACTION PHYTOCIDE 

11~3 deux procltiits iifilisfis, lc 11.tt.11. niontrc se111 des prciprib 
tki phytocides A l’origine d’accidents \cgktatiI’s v:rri:ihlcs sclon 
les doses utilisi,cs et l’état clcs organes trait&. 

Les suspensioi;s litrant 0,15 y: dc I-J.C.11. cli les poudrc5 Ir 
10 v Merminent des anomalies sc IradrGsunt $111’ les feuilles 
jctines, mnis déja l)ien dévclol~l~écs, par des f?paississcments, 
tlbformations cl nanisation tln limhc et s11r les feuilles encore 
plas jeunes. par 1:) ramification dc In ncrwrc centrale, provo- 
C?llZlIit la formation (te limhcs hi et tïifides. Ellfitl, lc 1~0Llrge0Il 

axial des plants SC fascie fréqucrnment donnant naissance A 
deus cl quclqucfois trois hampes (Figure T). 

Les :kccitlents proïoqui’s par l’apl~licntion tic luudrc à 25 5:; 
de H.C.H. sont d’une dlurc clif‘f’&cnte, les anomalies sont 1’3ws 
et peu marcpécs, pu contre, des nkroscs apl~araissent 311s 
cinplacemcints souillés par les protluiis, ces nécroses s’étendent 
sonvcnt à totalité du limbe. 

L’inwcticidc agirait donc à la fapn tics hormones lierhici- 
des ~211s effet « tCICmorphique » (son action SC limilnnt au5 
seds organes touclihs lors du traitement), lorsqu’il est :~l>pliq~r~ 
A doses modPrks et il la in:miCro tics produits corrosifs A tloscs 
plus élevks. Son action nc s’cxc~~c qric’ sur les organes en 
croissance, elle est sws conséquence pour wls :~tlultcs, S:~UI 
tontefois cn ce qui concerne les brûlures. 

lMin, il convient de remarquer qu’ajout6 au sol, dans les 
contliticins des css:Gs rupportbs ici, le produit iic ~brovoqlic 
apparclnl~lent aucun Iroulîlc (1~ I:l v6g6tntioii 511~ les plants mis 
en place 24 hcnrcs après. 
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CONCLUSIONS 

La Idestruction des Vers gris du type « Agrotis » ne peut 
s’accommoder des méthodes de lutte appliquées sur les planta- 
tions rléj;i créées, elle exige plutôt In mise cn ceuvre de traite- 
mcnts immédiatement antérieurs :i l’installation de cc6 
dernières. 

Cette condition ohservke, les appâts constitués de son humi- 
de, c1’H.C.H. ou de DDT. procurent uile protection apprkia- 
bic, eutraînant à une tl~pense relativement modérée. 11 est 
probable que des rkwltats compnrnblcs à ccus rapport& ci- 
dessus puissent ég:~lemcnt Ctre ohtenus avec du son fluosilicat6. 

Le Itraitement du sol il l’aidcl tics suspensions de 1i.CI.H.. 
d’une cfficacitk nottemcnt plus iblevk>, assure un assainisse- 
usent pratiquemcnl complet des l~~r~elles pour des doses é-gales 
:i 20 grammes de produit tcçhniqw par mètre ca&. Néan- 
moins, son application tctllc qu’cllc a f?tt? réalisée dans les cssnis 
nc peut &e préconisk pour Ics plantations dc tabac en raison 
de son prix de revient élevP et des difficultés de l’exécution 
soulev&es notamment par les exigences en eau, Sans doute. 
l’apport du produit, soit avec I’cau habituellement versée à 
chaque pied, lors du repiquage, soit cn poudre à l’aide d’m~ 
bpandeur mécanique, peut 6tre h l’origine dc simplifications 
appréciables, mais quel que soit le mode opératoire retenu, 
une destruction homogk par te procédé reste d’un prix de 
revient prohibitif. 
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