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Résumé :

Ce projet porte sur 1’évaluation des terres agricoles dans la région de la Mitidja Ouest, en
Algérie, en comparant deux systémes d’évaluation des capacités des terres : le modele STORIE
(1976) et le modele INSID, et un systéme d’évaluation des aptitudes culturales des terres basé
sur la méthode FAO-SYS. A I’aide d’un Systéme d’Information Géographique (SIG), I’étude
produit des cartes thématiques illustrant les résultats de chaque méthode. L’objectif est
d’évaluer les capacités globales des sols ainsi que leur aptitude pour des cultures spécifiques
comme le bl¢ et le mais. Cette analyse vise a fournir des recommandations pour une meilleure

gestion des terres agricoles et a contribuer a la sécurité alimentaire.
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Summary:

This project focuses on evaluating agricultural land in the Mitidja West region of Algeria by
comparing two land capability evaluation systems: the STORIE model (1976) and the INSID
model, along with a land suitability evaluation system based on the FAO-SYS approach. Using
a Geographic Information System (GIS), the study generates thematic maps to illustrate the
results of each method. The aim is to assess both the overall land capabilities and the suitability
of soils for specific crops such as wheat and maize. This analysis seeks to provide

recommendations for better agricultural land management and to support food security efforts.



